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A KONNYEN ERTHETO NYELV INDIKATORA 2.0

Eloszo

A konnyen értheto nyelv szabdlyrendszereitol
a konnyen érthetoséget méré eszkozig

Ahogyan nemzetkézi szinten, igy Magyarorszagon is folyamatosan zajlik a kénnyen
értheté nyelv szabalyrendszereinek vizsgalata, fejlesztése. Az elsé ilyen Gtmutaté
Csat6 Zsuzsa (2002) nevéhez flizédik. Ezt ma mar nem hasznaljuk. Ezen kiviil a Down
Alapitvany adott ki egy Gtmutatét, melyet csak 6k hasznalhatnak. Jelenleg hazankban
els6sorban a 2009-ben megjelent Inclusion Europe szabalyrendszere (Inclusion Europe
& EFOESZ 2009) alapjan késziilnek a konnyen értheté anyagok, ami inkabb altalanos
iranyelveket fogalmaz meg a konnyen értheté6 anyagok készitésével kapcsolatban.
Ladanyi Lili és Magyar Agoston, az SZTE JGYPK Gyogypedagégus-képzé Tanszékén
miikodé Konnyen Erthetd Informaciés Kozpont (KEIK) szakmai vezet6i a kutatasaik
soran tapasztaltak: a szabalyrendszerek készitésének nemzetkoézi gyakorlata egyértel-
mdien ramutat, hogy figyelembe kell venni a nyelvspecifikussagot és az eltérd széveg-
célokat is (mas szabalyrendszert alkalmaznak a szépirodalmi szévegek forditasanal és
mast a jogi szovegek forditasahoz) (Lindholm-Vanhatalo 2021). A nemzetkézi jo gya-
korlatokbdl meritve igyeksziink a hazai konnyen érthet6 nyelvet mindig egy (j szintre
emelni. Korabban leforditasra keriilt magyar nyelvre a Kényvtari Egyesiiletek és Szer-
vezetek Nemzetkozi Szovetségének (IFLA) 2010-ben megjelent itmutatoja (Nomura,
Nielsen & Tronbacke 2010). Ezeknek az iranymutatasoknak harom 6 célja volt: leirni a
konnyen olvashato kiadvanyok természetét és sziikségességét, meghatarozni a kiad-
vanyok fé célcsoportjait, illetve javaslatokat tenni a kiadéknak, valamint az olvasasi
nehézségekkel él6 emberekkel foglalkozé szervezeteknek és ligynékségeknek a kony-
nyen olvashaté anyagok készitésével kapcsolatban. A széveggy(ijtemény, amely maga-
ban foglalja ezeket az iranyelveket is, tartalmazza még tébb beszamolé magyar nyelvii
forditasat is a konnyen értheté nyelv nemzetko6zi szakirodalmabol (Horvath & Ladanyi
2021b).

Ezzel a kiadvanyunkkal béviteni szeretnénk a magyar nyelven elérheté, konnyen
értheté kiadvanyok készitéséhez hasznalhaté utmutaték szamat. Ezért a finn Easy
Language ,Selkokeskus” nonprofit szervezet engedélyével a finn Easy Finnish Indicator
2.0 atmutatét is leforditottuk magyar nyelvre a szakemberek és érdeklodék szamara.
Az eddigi szabalyrendszerekkel, iranyelvekkel és mas atmutatokkal ellentétben ez a
kénnyen érthetd nyelv indikatora. igy az Gjdonsaga abban rejlik, hogy ez a sz6vegek
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ellenérzésének folyamatat megkonnyité méréeszkdéz a kénnyen értheté nyelvhez,
amely lehetévé teszi, hogy kiilonb6z6 tipusu és nyelvi szinten irodott szévegeket elle-
ndrizhessiink vele. Ennek segitségével mérhetjiik a szévegeket (és a képeket) a kony-
nyen érthetéség szempontjabdl, ezaltal néveli a hatékonysagot, hiszen objektivebben
meg tudjuk vele hatarozni, hogy a szévegben mely részek nehezebben érthetéek.

Ladanyi Lili és Magyar Agoston
szerkesztok

SZTE JGYPK API
Gyégypedagdgus-képz6 Tanszék
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A Koénnyen Erthetd Nyelv Indikatora 2.0 alapvet6 célja, hogy felmérje, egy szoveg nyel-
vezete mennyire kénnyen érthetd, ugyanakkor hasznalatahoz konnyen értheté nyelv-
vel kapcsolatos szakértelem és altalanos nyelvi kompetencia is sziikséges. A Kénnyen
Erthet6 Nyelv Indikitora 2.0 6sszesen 96 kritériumot hasznal annak felmérésére, hogy
egy szoveg mennyire tekintheté konnyen érthetének.

Ezek a kritériumok négy kategériaba sorolhaték be:
e Szoveg egészére vonatkozo kritériumok (27 kritérium),
e Szavakra vonatkozé kritériumok (16 kritérium),
e Nyelvi szerkezetekre vonatkozé kritériumok (24 kritérium)
e Elrendezésre és szemléltetésre vonatkozo kritériumok (29 kritérium).

Az Indikator nem alkalmas altalanos iranymutatasként a kénnyen értheté nyelv elsaja-
titdasdhoz vagy konnyen értheté szoveg készitéséhez.

A konnyen értheté (finn) nyelven valé irasra, valamint a kénnyen olvashaté elrende-
zésre és illusztraciokra vonatkozo utmutatasok megtaldlhaték a Finnish Centre for
Easy Language (Finn KénnyUl Nyelvi Kézpont ) honlapjan (Selkokeskus.fi) és a kény-
nyen értheté finn nyelvrél sz6l6 elméleti kényvekben (lasd pl. Leskeld 2019: Selko-
kieli - Saavutettavan kielen opas ja Leskela & Kulkki-Nieminen 2015: Selkokirjoittajan
tekstilajit).
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Milyen tipusu szovegek értékelésére alkalmas az Indikdtor?

AzIndikatorleginkabb tajékoztato jellegliszovegek értékelésére alkalmas (pl. brossurak,
k6zlemények, felhasznaloi kézikonyvek, informativ webszovegek). A mutaté azt érté-
keli, hogy a széveg a konnyen értheté nyelv alapszintjén irédott-e.

Ha az Indikatort mas szovegtipusok nyelvezetének konnyen érthetéségének értékelé-
sére hasznaljuk (pl. irodalmi- és médiaszovegek), meg kell jegyezni, hogy nem feltétle-
niil relevans az 6sszes kritérium.

Az is el6fordulhat, hogy az Indikatorbdl hianyzik egy adott szévegtipus kdnnyen ért-
hetd nyelvi tulajdonsagara vonatkozé szempont. Ezen okok miatt az Indikator eredmé-
nye nem feltétleniil tiikr6zi mindig megbizhatéan egy széveg kdonnyen érthetdségét
abban az esetben, ha nem tajékoztaté szévegek értékelésére hasznaljak.

Az eredeti Indikdtor fejlesztése

A Koénnyen Ertheté Nyelv Indikatora (Easy Finnish Indicator) kifejlesztésének eredeti
oka az volt, hogy frissitsék és hatékonyabban megkiilonboztessék a konnyen értheté
nyelvet a sztenderd nyelvi formatal.

Az Gj verziészamu fejlesztés jelentds valtozasokat hozott az Indikator osztalyozasi
rendszerében.

A leglényegesebb kdonnyen értheté nyelvi kritériumok most nagyobb stlyt kapnak az
osztalyozasban, mint az elsé Indikator verziéjaban. A Kénnyen Ertheté Nyelv Indikatora
2.0 a webes szovegekben is erételjesebben kiemeli a konnyen értheté nyelv sajatos-
sagait. Ezen kulcsfontossagu valtoztatasokon tilmenden szamos kisebb valtoztatas és
pontositas tértént a hasznalhatdsag javitasa érdekében.

Az Indikatoron végzett fejlesztések a konnyen értheté nyelvi kutatasokon, a gyakorlati
munka soran felhalmozott informacion és szakértelemen, valamint a felhasznaléi visz-
szajelzéseken alapszanak.
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Az Indikdtor haszndlata

Az Indikator kritériumrendszre az értékelés alapjan két f6 kategoriara oszthato:
o F6 kritériumok: értékelésiik 0-3 fokozatu skalan térténik
e Egyéb kritériumok: i (igen, a szoveg megfelel a kritériumnak) és
n (nem, a szoveg nem felel meg a kritériumnak) bettikkel értékeljiik

Gondosan olvassa el az értékelend6 szoveget, és rogzitse értékelését az Indikator tab-
lazataban a fentebb lévé utasitasok szerint.

Az Indikatorban az ,olvasé” kifejezés konnyen értheté nyelvet igényl6 olvaséra utal,
ezért értékelje a szoveget abbdl a szempontbdl, hogy az szamara alkalmas lehet-e.
Az osztalyozas utan irjon egy rovid altalanos értékelést a szovegrol - egy osszefogla-
I6t arrdl, hogy mennyire konnyen értheté a szoveg nyelvezete. Tehet megjegyzéseket,
indokolhatja a pontszamot, és példakat hozhat a széveg jellemzéire.

Az Indikatort konnyen érthet6 nyelvi kutatok és szakérték szamara fejlesztették ki. Az
értékelés elkészitéséhez konnyen értheté nyelvi szakértelem sziikséges, amely min-
den esetben befolyasolja az értékelés eredményét.

A fo kritériumok osztdlyozdsa

A f6 kritériumokat 0-3 fokozatu skalan értékeljiik, attol fliggden, hogy a széveg milyen
mértékben felel meg a kritériumoknak.

Skala:
teljes mértékben megfelel a kritériumnak

részben megfelel a kritériumnak

= N

nem felel meg a kritériumnak

O nem relevans ezen széveg esetében

A konnyen érthetd jelz6h6z minden 6 kritériumnak 2-es vagy 3-as osztalyzatot kell
kapnia. Ha barmelyik f6 kritérium 1-es osztalyzatot kap, a széveg nem tekintheté
konnyen érthetének.
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Egyéb kritériumok
Egyéb kritériumok esetén irja be az i vagy n betlit aszerint, hogy a szoveg mennyire

felel meg a kritériumnak.

Skala:

| a szoveg megfelel a kritériumnak
N  aszbveg nem felel meg a kritériumnak

O nem relevans ezen széveg esetében

A tablazat bejegyzései alapjan kiszamithatja az adott szakasz altalanos pontszamat. Az
alabbiakban 6sszefoglaljuk az altalanos pontszam kialakitasanak fébb elveit. A sulyo-
zas némileg valtozik attdl fliggéen, hogy a szoveg hany része keriil értékelésre.

A szovegrész altalanos pontszama:
3 Ha az 6sszes vagy a legtobb kritérium teljesil a szévegben (i)

Ha a kritériumoknak koriilbeliil a fele teljesil a sz6vegben (i/n)

1 Ha a szovegrészben szerepld kritériumok koziil egy sem vagy csak
nagyon kevés teljesiil (n)

Egy sz6vegrész csak akkor értékelhet6 0-ra, ha az alszakasz
Osszes része 0 osztalyzatot kap. Példaul, ha a sz6veg nem tartal-
maz illusztracioét, az illusztraciés rész 6sszességében 0 pontot kap.
A nullak nem szerepelnek az atlagban.

Az dtlag kiszdmitdsa

A tablazat a teljes szoveg atlagat a f6 szempontok és a szakaszok altalanos osztalyza-
tainak atlagaként szamitja ki. Ha barmelyik szakaszba O-t ir be, az nem szamit bele az
atlagba.
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Mikor konnyen értheto?

Ahhoz, hogy kénnyen érthetének nevezziink egy szoveget, minden f6 kritériumnak
2-es vagy 3-as fokozatot kell kapnia. Ha barmelyik f6 kritérium 1-es fokozatot kap,
akkor a szoveg nem kdonnyen érthetd.

Az atlag 2,5 vagy t6bb: A széveg kénnyen értheté nyelven irddott.

A szoveg nagyon kozel all a konnyen érthe-

Az atlag 2,0 és 2,4 kozotti: t6séghez, de még dolgozni kell rajta.

Az atlag 2,0 vagy az alatti: A széveg nem kdnnyen érthetd.
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Alapveté informdciok a szovegre vonatkozéan

A szoveg tipusa:

A publikacié formatuma:

Cim:

Targy:

Hossza:

Olvasokozon ség: (ha meghatdrozott vagy ldtszélagos)
Kiado:

Szerzo:

Ertékel6:

Altaldnos értékelés arrél, hogy mennyire kénnyen értheté a szoveg:
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A SZOVEG EGESZE

A
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Fo kritériumok

1. Aszoveg nyelvezetét egészében értékelve elmondhato, hogy egyszer(ibb mint a
sztenderd nyelv.

2. A témat az olvasé szamara értelmes nézépontbdl kezeli.

3. Atémat konkrét, szemléletes médon, a mindennapi élethez kozeli példak segitségé-
vel dolgozza fel.

4. A szoéveg tartalmaban nincsenek hianyossagok. Az olvasé a széveg minden pontjan
elegendé informaciot kap a széveg megértéséhez.

5. Aszoveg magatodl értet6do, és nem tamaszkodik talsagosan az olvasé altalanos isme-
reteire vagy mas szévegek ismeretére.

A téma kezelése és az informdcio mennyisége

6. A szoveg kommunikacios célja egyértelmi: példaul az olvaséra akar hatni, informa-
ciot kozvetiteni vagy oktatni.

7. Atéma kifejtésekor elsésorban konkrét szerepl6ket és személyeket (pl. a kérelmezé,
a renddrség, mi) hasznalunk. Csak néhany elvont fonév szerepel benne cselekvéként
(pl. ami a tervet illeti..., a tudomany megtanitja...).

8. Aszoveg nem tartalmaz irrelevans informaciot.

9. Aszoveg nem tul témor, de nem is tul sok informacié van egy mondatba s(ritve.

Rész pontszdm

A szoveg hangneme és az olvasoval valé interakcio

10. A szoveg hangvétele a helyzetnek megfeleld.

11. A szoveg nem becsiili ala az olvasét.
Példaul nem magyaraz tul sokat, vagy nem tul tanulsagos.
Nyelve is megfelel a célolvasoi életkornak.

12. Aszoveg egyértelmlien az olvasét célozza meg; példaul kézvetleniil az olvaséhoz szél
(pl. te névmas vagy egyes szam masodik személy hasznalata).
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13.

Az olvasénak szant utasitasok megfogalmazas vilagos és egyértelmd. A szoveg
nyelvileg kllonbséget tesz akozott, hogy mi kdtelezé az olvasé szamara (kell, muszaj)
és mi lehetséges vagy ajanlott (lehet, érdemes). Az olvasonak sz6l6 utasitasok nem
passziv hangnemben szerepelnek. (pl. az (irlap legyen kitéltve).

14.

A szoveg kézvetve szélitja meg az olvasét, amikor a kézvetlen megszolitas természet-
ellenesnek tlinik, példaul az alabbiak miatt: a széveg stilusa vagy tipusa, a szévegben
targyalt érzékeny témak; vagy ha a széveg tul gyakran fordul kdzvetleniil az olvaso-
hoz. (pl. A drogtesztre valo regisztracio online is elvégezhetd.)

15.

Az olvasét nem tul gyakran (néha) mutatjak be passzivnak vagy segitségre szorul6-
nak; az olvaso is aktiv fél.

Rész pontszdm

A szoveg rendszerezése

16.

A cim és az eleje segit az olvasénak eligazodni és felfogni a széveg f6 mondanivaléjat.

17.

A széveg kovetkezetesen halad elére.

18.

A szoveget megfelel6 méretii szakaszokra osztjuk, példaul bekezdésekre és
alcimekre val6 felosztassal.

19.

A bekezdések természetes médon kapcsolédnak egymashoz, a széveg belsé
koherenciaja jo. Az olvasé konnyen felismeri a szévegben:

e az ok-okozati 6sszefliggéseket (pl. mert, mivel, ezért)

e az idébeli kapcsolédasokat (pl. elészoér, mikor, utana, majd)

e afeltételes kapcsolatokat (pl. ha-akkor, azonban).

20.

A szbéveg szerkezete segit felhivni a figyelmet a Iényeges dolgokra. Erre példak a
kévetkezok:

e tartalomjegyzék

informativ (pl. egy zaradékbal allé) cimsorok

metatext (Ez a brostra bemutatja...)

pontlistak

képek és feliratok

a szoveget 6sszefogd informacios vagy kérdésdobozok, kiemelések.

21.

A széveg nem hivatkozik a korabban elmondottakra olyan médon, amely feltételezi,
hogy az olvasé emlékezni fog, vagy megtalalja a sz6veg egy korabbi részét (pl. lasd a
3. oldalon talalhaté képet).

14
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22.

Az igeid6k és az id6 kifejezéseinek hasznalata a szévegben kévetkezetes.

23.

A pontok listaja rovid. A felsorolt tételek egy egészet alkotnak, és azonos forma-
tumauak.
Példaul:

A munkaszerzédés tartalmazza:

a foglalkoztatds idétartama
lehetséges probaidészak
munkaidé

fizetés

munkafeladatok
linnepnapok

Rész pontszdm

A jo szoveg dltaldnos tulajdonsdgai

24. Aszoveg koveti az altala képviselt tipus jellegzetességeit.
25. A szoveg nem tartalmaz ténybeli hibakat.
26. Aszoveg a koznyelv helyesirasi szabalyait koveti.
27. Atartalom megfelel a cimnek.
Rész pontszdm

15
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SZAVAK ERTEKELES

Fo kritéeriumok

28. Aszoveg foként az olvasdk szamara ismerdsnek értékelt altalanos szokincset tartal-
maz.

29. Ha egy nehéz sz6t nem lehet helyettesiteni vagy elkeriilni, akkor azt a szovegkérnye-
zetnek megfeleld, értheté médon magyarazzuk meg az olvasénak

30. A szoveg nem tartalmaz sok hosszu szét.

31. Aszoveg foleg konkrét szavakat tartalmaz (pl. irni, kell, korhaz).

32. Haismétlést hasznalunk, akkor azt a szoveg érthet6bbé tétele miatt tessziik. Ugyan-

arra a dologra nem sokféleképpen hivatkozunk, nem hasznalunk sok szinonimat.

Szavak magyardzata és ismétlése

33. Amikor egy ismeretlennek tiiné sz6 el6szor jelenik meg, azonnal megmagyarazzak.
A magyarazat nem igényel tovabbi részleteket. Hosszu szovegben a magyarazatot
sziikség esetén megismétlik.

34. Az olvaso szamara vélhetéen ismerds szavak nincsenek megmagyarazva a széveg-
ben. (pl. a kérhaz egy olyan hely, ahol betegeket kezelnek).

35. Aszoveg csak relevans szakkifejezéseket tartalmaz, és azokat jél magyarazzak.

36. Ahosszu 6sszetett szavak az els6 emlitésiik utan csak részben ismétlédnek.
(Mezé6gazdasagi és Erdészeti Minisztérium > a Minisztérium)

37. Vilagos, hogy a névmas kire vagy mire utal, és a névmas nem helyezkedik el tul

messze attol a szo6tol, amire vonatkozik.

Rész pontszdm
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A szavak ismertsége és konnyen érthetosége

38.

A szoveg nem tartalmaz atvett szavakat, ha azoknak van k6z6s vagy anyanyelvi
megfelel6je (pl. randevi - talalkozé, demonstral - bemutat)

39.

A széfordulatokat mértékkel hasznaljak. A szévegben hasznalt sz6alakok ismerdsek,
gyakoriak, és nehezen helyettesithet6k mas szavakkal. (idémegtakaritas, elektromos
aram).

40.

A széveg nem tartalmaz olyan széfordulatokat, amelyek kreativ gondolkodast
igényelnek a megértéshez (pl. lefaragni az elképzeléseibdl, szemet gyényorkddtetd).

41.

A széveg csak akkor tartalmaz magas, pontos szamadatokat, ha ezt a témaja
indokolja. Amennyiben sziikséges, a szamadatok hozzavetélegesek.

42.

Az abrak, szamok, mértékegységek és a szamok kozotti kapcsolatok vizualisan
jelennek meg.

43.

A széveg nem tartalmaz réviditéseket vagy mozaikszavakat, kivéve a bevett
roviditéseket, amelyek jobban felismerheték réviditésként, mint a teljes kiirasnal
(pl. PDF, DVD).

Rész pontszdm
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Fo kritéeriumok

44. A szoéveg nem tartalmaz til sok nehéznek mindsitett nyelvi szerkezetet.

45. Atagmondatok és mondatok tobbnyire révidek.

46. Minden mondat csak egy fontos pontot tartalmaz.

47. Aféneveknek nincsenek 6sszetett modositéik (pl. a képzéssel kapcsolatos anyagok,
az orvos altal adott utasitasok).

48. A szoveg nem tartalmaz befejezetlen tagmondatokat vagy mas befejezetlen szer-
kezeteket (pl. A részvétel érdekében elére be kell jelentkeznie. Ha szeretné, hogy
megvizsgaljak az egészségi allapotat, vegye fel a kapcsolatot.)

Inflexiok és szdrmazékok

49. A szoveg a fénevek alapformait hasznalja, ha ez a szévegkoérnyezetben lehetséges és
természetes.

50. A szoveg els6sorban a fénévi ragozasok legkénnyebb formait tartalmazza. A széveg
kertili a fosztoképz6 hasznalatat (pl. fuletlen, lombtalan)

51. Aszoveg nem tartalmaz halmozott toldalékos szavakat, ha azok elkeriilheték.
Pl. Ezek a tevék egy azsiaiéi. helyett: Ezek a tevék egy azsiai emberé.

52. Azigék féként egyszerii jelen id6ben (kiild6d) és egyszer(i mult idében (kildted)
vannak.

53. Azigék kijelenté modban (hallgatok) és felszolité modban (hallgass) szerepelnek.

54. Feltételes médot (meghallgathattuk volna) csak akkor hasznal, ha nem helyettesit-
het6 massal.

Rész pontszdm
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55.

Egy mondatban nem fordul el6 tobb médositészé is. Pl. A megbetegedés komoly,
veszélyes és ijeszt6 dolog lehet.

56.

Az igék és annak bévitményei egymas utan vagy a leheté legszorosabban egymas
utan szerepelnek a mondatban. Pl. megy valahova

57.

A széveg foként véges ige alapjan tagolt tagmondatokat tartalmaz. Pl. Add vissza az
trlapot id6ben. Uzenetekre hétfénként valaszolunk.

58.

A szoveg kerili a nominalis stilus hasznalatat. (Olyan mondatok, amelyekben
a névszoi elemek (fénév, melléknév) jutnak tulsulyra az igeiek rovasara)

Pl. helyteleniil: a kormanyzati kiadasok pozitiv névekedést mutattak
helyesen: a kormany tébbet kéltott

59.

Annak ellenére, hogy a magyar nyelvnek nincs merev nyelvtani szérendje, a
szoveg kozvetlen szérendet hasznal, azaz alany, ige, targy. Az inverziét csak akkor
hasznaljuk, ha a széveg szerkezete ezt megkivanja, vagy ha ez nem torténik meg,
a szoveg monotonna valna.

60.

Az allitmany a tagmondat elején talalhato.

61.

Szenvedoé szerkezetet csak akkor hasznal, ha az alany ismeretlen, vagy ha az alany
emlitése nem értelmes. Pl. Az elndkvalasztast hatévente tartjak. A haz az 1920-as
években épiilt.

62.

A mellékmondatok nem tartalmaznak dupla tagadast. Pl. a szamlakat nem szabad
kifizetetleniil hagyni.

Rész pontszdm
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63. A mondatszerkezetek egyszeriiek. A legtobb esetben csak egy mellékmondat van.

64. A mondatban a fémondat és a mellékmondat logikai sorrendben van a széveg
elérehaladasa szempontjabal.

65. A mondatban a tagmondatokat kot6szok kotik 6ssze (mert, de, mint) igy egyértelm(i
a kapcsolat a két rész kozott.

66. A szoveg nem tartalmaz olyan szerkezeteket, amelyekben a fémondat kozepén mel-
Iékmondat talalhaté. Pl. Az az Grlap kit6ltésével, amit online is megtehet, igényelhet
kiilénboz6 idéskori szolgaltatasokat.

67. A mondatok nem tartalmaznak 6sszetett negativ osszefiiggéseket. Pl. Ha nem kildi

be a feladatot, nem megy at a tanfolyamon.

Rész pontszdm
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68. A szoveg altalanos megjelenése vilagos és jobban attekinthet6, mint egy standart
nyelven irédott kiadvanyé.

69. A szoveg olvasasi sorrendje egyértelm(i. Az olvasé konnyen megérti, hogyan kell a
szoveggel haladni.

70. Aképek és azok érzelmi lizenete 6sszhangban van a széveg 6 lizenetével, és segit az
olvasénak megérteni azt.

71. Aképek j6 minéségliek és élesek. A képen abrazoltak konnyen érzékelhetdek és azo-
nosithatéak.

72. Aszovegben a sorrend a kénnyen érthet6 elvek szerint alakul.
e A mondat a sor elején kezdédik.
e Az egymashoz kapcsolodé szavak egy sorban vannak.

73. Af6 tartalom kdnnyen azonosithatoé. A kiadvany vagy a weboldal nem tartalmaz tul
sok kiilonb6z6 elemet a tényleges széveges tartalom mellett.

Betiitipus és betiiméret

74. Akiadvany nem hasznal specialis, szokatlanul formazott vagy mas médon nehezen
olvashato (pl. tal keskeny, tal vékony vagy valtozé vastagsagu) betlitipust.

75. Akiadvany csak néhany kiilonb6z6 betlitipust hasznal a széveg altalanos megjelené-
sének tisztan tartasa, atlathatésaga érdekében.

76. A délt vagy félkovér betiiket csak a rovid kiemeléseknél hasznaljak. A nagybetiiket
csak rovid szakaszokban hasznaljuk. A szoveg tébbnyire kisbetdis.

77. Abetiiméret kelléen nagy, példaul 14-es, 16-o0s a térzsszévegben.

78. A sortavolsag elegendd, a betlik nem érintik egymast.

Rész pontszdm

21



A
77 Selkokeskus K_> Kehitysvammaliitto

‘ A KONNYEN ERTHETO NYELV INDIKATORA 2.0

Eszlelhetdség

79. Aszoveg hattere egyszini.

80. Aszoveg és a hattere kozott a kontraszt elegendd, azaz a hattér vilagos, a széveg
pedig sotét. A webszovegekben az elegendé kontraszt olyan kontrasztot jelent,
amely megfelel a WCAG hozzaférhetéségi kritériumainak.

81. Aszoveg hierarchidja egyértelmdi, példaul:
e acimsorok egyértelmiien megkiilonboztetheték a torzsszovegtol
o fécimsor kiemelkedik az alcimek koziil
e a feliratok kozel vannak a képhez.

82. Azelrendezés tagas. Elegendé lres hely van a kiilonb6z6 elemek (bekezdések, cim-
sorok, szovegek, oszlopok, képek, feliratok, navigacio stb.) kozott.

83. Aszoveg balra igazitott, jobb széle egyenetlen. Nem szétagolt.

Rész pontszdm

84. Azillusztraciok 6sszhangban vannak a kiadvany formatumaval, és figyelembe veszik
a kilénboz6 kiadvanyformatumok (pl. nyomtatott széveg, weboldal) eltéré olvasasi
modjait.

85. Akép célja (pl. informaciokozvetités, hangulatkeltés, vizualis megsegités) megfelel a
szoveg kommunikacids céljanak.

86. Az abrak és képek figyelembe veszik az olvaso életkorat.

87. Aképek elhelyezése segiti a szoveg megértését.

88. Azillusztraciok tipikus sz6ghdél mutatjak be targyukat; a szokatlan szégeket kertili.

89. Az abrak és képek szerkesztése kiemeli a fontos részleteket, a Iényegtelen részletek
halvanyak, vagy nem szerepelnek.

90. Aképalairasok segitik az olvasét a képek megértésében, és 6sszekapcsoljak a képet
a szoveg tartalmaval.
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91.

A szimboélumok kdnnyen felismerhetéek, és tipikus jelentésiikben hasznalatosak.
Az informacié nem csak egy szimbdélumon alapul; sziikség esetén széveg is koveti.
Pl. egy weboldal keresési funkcidjaban a nagyito szimbolumot a Keresés széval
egésziil ki.

Rész pontszdm

A webes szovegelrendezés specidlis jellemzoi

92. Az oszlop keskeny.

93. Aszoveg kénnyen attekinthetd, bekezdéseket és alcimeket tartalmaz, amelyek
megkonnyitik az atfutast.

94. Ha aszoveget a kénnyen értheté nyelv elveinek megfeleléen sorba rendezziik
(eréltetett sortorés), akkor a tordelése még kis képernyékon, példaul telefonokon
sem keveredik dssze.

95. Aszovegben talalhaté hivatkozasok relevansak, érthetéek, tovabbi informaciokat
kinalnak a felhasznalé szamara.

96. A hivatkozasok kiemelkednek a tartalom tobbi részébdl, és olyan médon vannak

megjelolve, amelyet a tartalom tébbi részében nem hasznalnak.

Rész pontszdm

Az egész szoveg atlag pontszama

A
77 Selkokeskus K_> Kehitysvammaliitto

23



