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Abstract

The presence of green areas in the city, their sight, position and size, and their relation to buildings significantly
influence the cityscape. According to city dwellers, green areas are not only good for their health, but also pro-
vide them aesthetic welfare. The modern city as a habitat often means extreme environment for vegetation that
exists there. Therefore, in such urban environment only the adaptable species can survive. In our study we en-
deavoured to introduce the general characteristics, types, functions and the most important effects of urban green
spaces. Beyond the investigation of the special characteristics of the parks in Szeged, also changes of extension
of green areas, parks and planting flowers have been illustrated on charts. Also data of archives, ancient maps,
old postcards have been collected to survey a whole picture of the parks’ history. Furthermore GIS and statistical
methods have been used to illustrate visually the role of the parks in the tourism.
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1. Bevezetés

A vérosok ndvényzettel boritott teriiletének nagysaga alapvetden befolyasolja a lakok és a
turistdk komfortérzetét, hiszen a zoldfeliiletek csokkentik a légszennyezést és zajterhelést,
javitjak a mikroklimatikus jellemzdket, feliidiilést ny1;jto kellemes kdrnyezetet biztositanak az
erdsen beépitett belvarosi régiokban. Mindemellett a jol kialakitott varosi zoldfeliiletek a tele-
piilést bekapcsoljak a régid tajszerkezetébe, ezért is fontos a tervezés soran a biologiailag ak-
tiv és inaktiv teriiletek helyes aranyanak kialakitasa (KARANCSI Z. et al. 2008a).

A novények kedvez6 hatdsa az emberi pszichikumra régota ismert. A zdldtertiletek jelenléte a
varosban, azok latvanya, helyzete és mérete, az épiiletekhez vald viszonya a varosképet jelen-
tdsen befolyasolja. Hatasa egy kiilonleges viragkompoziciotol kezdve egy jelentds kiterjedésii
kastélyparkon at egy erdéteriiletig kiilonb6z6 1éptékben érvényesiilhet. A varoslakok szamara
a szorosan vett egészségiigyi (fizioldgiai) hatdson kiviil a novények, mint természeti elemek
esztétikai élményt is nyujtanak, s6t hangulatalakitd képességiiknél fogva tovabbi kedvezd
pszichologiai hatast gyakorolnak a varoslakokra. A telepiilés egészét és kornyezetét tekintve
érezniink kell a varos — épitett és lltetett — részei kozt fennalld szoros kotottséget. A taj szép-
sége legyen érezhet6 a beépitett teriileten beliil is, a varos taruljon fel a kdrnyezo taj felé. Még
nagyobb léptékben, a tajbol a varos felé kozeledd szdmara feltdruld varosképben is kivanatos,
hogy nagy szerep jusson a novényzetnek, a zoldteriiletnek, hiszen az a komfortérzetet noveli.
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Bar a varosok és a lakossagszam novekedésével a varosi zoldteriiletek egyre nagyobb jelento-
séglivé valtak, varosi kozkertekre nagyobb igény csak a 18. szdzad végén, a 19. szazad elején
mertilt fel. Kezdetben csak kisebb utcafasitasok voltak, néhany kozkert 1étestilt, varoskornyéki
erdOket nyitottak meg a varoslakok szdmara, de arra is volt példa, hogy korlatozasokkal
ugyan, de urasagi kerteket is (PALFY-BUDINSzZKY E. 1938).

A modern varos, mint €l6hely sokszor szélsdséges kornyezetet jelent az ott 1évé ndvényzet
szamara. Az intenziv beépitettség (aszfalt, beton) megvaltoztatja a lefolydsviszonyokat, a ta-
lajszerkezetet. A kiépitett kozmiivek korlatozzék a gydkérzet, a lombkorona részére rendelke-
zésre allo teret. A varosi kozlekedés szennyezi a levegot, emellett az er6sodo porterhelés sem
kedvez a novények fejlodésének. Ezért a varosi kornyezetben csak az ezekhez a koriilmé-
nyekhez alkalmazkodni tudé fajok képesek megmaradni, amelyek tobbnyire kertészeti ,.ter-
meékek”. A szaporitas technologidjanak fejlettségét jelzi, hogy szdmos betegségnek ellenallo
¢s a kedvezotlen adottsagokat jol tiird fajt sikertilt kinemesiteni. Az ideélis ,,varosi” fa dekora-
tiv, gyorsan novo és hosszu életii. A telepitett novények altalaban mindent megkapnak, ami
fejlodéstikhoz sziikséges (talajcsere, ontoze€s, ndvényapolas), majd miutan elérik az utcakép-
nek megfeleld fejlettségiiket — amikor mar kérnyezetjavitd hatasukat (zaj- és rezgésvédelem,
por- és levegdsziird, valamint esztétikai funkcid) kifejthetik — a tadpanyagok megvonasaval
vagy éppen formdara vagassal lassitjak novekedésiiket. A kifejlett novények esetén gyakori,
hogy gyokérzetiik tonkreteszi az utcak burkolt feliiletét, ami egyrészt vizualis, masrészt gya-
korlati (balesetveszély) konfliktusokat teremt.

2. Célkitiizés, a feldolgozas modszerei

Tanulmanyunkban arra vallalkoztunk, hogy bemutassuk a varosi zoldfeliiletek altalanos jel-
lemzdit, tipusait, legfontosabb hatasait, funkcioit. A szegedi parkok sajatossagainak vizsgalata
mellett a varosi Kornyezetgazdalkodasi Nonprofit Kft adatainak felhasznalasaval diagramo-
kon abrazoltuk a zoldfeliiletek, a parkok és a viragkiiiltetések teriileti valtozasait. A parkok
torténetét levéltari adatok, archiv térképek, képeslapok felhasznalasaval, idegenforgalmi sze-
repliket utazési irodak és a Tourinform munkatarsainak véleményét is figyelembe véve térin-
formatikai, statisztikai modszerek segitségével dolgoztuk fel.

3. Eredmények
3.1. A varosi zoldteriletek és zoldfeluletek

Az alapfogalmak értelmezése sordn kiilonbséget kell tenniink a zoldteriilet és a zoldfeliilet
fogalmai kozott. A zéldteriilet a nem beépitésre szant terliletek egyik onallo teriilethasznosita-
parkokat (amelynek névényzettel boritottsaga minimum 70%), valamint a kozkerteket (mini-
mum 60%) foglalja magaba. Ezek beépitésére vonatkozoan az OTEK (Orszagos Telepiilés-
rendezési és Epitési Kovetelményekrél sz616 253/1997. Korm. rendelet) tartalmaz eldirasokat:
a zoldteriileten elhelyezhetd pihenést €s testedzést szolgalo épitmény (sétatt, pihendhely, tor-
napalya, gyermekjatszotér stb.), vendéglato épiilet, a teriilet fenntartasahoz sziikséges épiilet
legfeljebb 3%-os beépitettséget jelenthet.



A zoldfeliilet az el6zonél tagabb fogalom, ami a telepiilések ndvényfeliiletének OsszeSségét
jelenti. A két kategodria kdzotti viszony ugy is értelmezhetd, hogy minden zoldteriilet zoldfelii-
let, de nem minden zdldfeliilet zoldteriilet. Zoldfeliilet a telepiilés minden teriilethasznalati
egységében megtalalhato, ugyanakkor mennyiségiik és mindségiik erdsen eltérd lehet. (KON-
KOLYNE GYURO E. 2003).

A varosi zoldfeliileteket alapvetd rendeltetésiik szerint két csoportra oszthatjuk: az Un. ter-
mesztési célu és kondicionalo zoldfeliiletekre.

A termesztési célu zoldfeliiletek sajatos formai a varosok felhagyott iparteriiletein, vagy elha-
gyott lires telkeken kialakitott kozosségi kertek, amelyek nemcsak zoldfeliiletként, de kozos-
ségi, illetve kozosségszervezd térként, valamint élelmiszertermelési szintérként is egyarant
funkcionalhatnak, rdadasul a varosrehabilitacio fontos eszkozei is lehetnek (BENDE CS.—NAGY
Gy. 2016.).

A kondicional6 zoldfeliileteknek tobb fajtaja is 1étezik.

a) A kozparkok a jelenleg érvényben 1évo rendelkezések értelmében olyan teriiletek, amelyek
legalabb 1 ha nagysaguak, illetve egyik oldaluk sem lehet kisebb 80 m-nél. Fel kell azonban
hivni a figyelmet arra, ahhoz, hogy egy park jelleggel kialakitott teriileten a kdzpark 6 értéke,
a sajatos allomanyklima létrejohessen, legalabb 3-4 ha nagysagu egybefiiggd teriiletre van
sziikség.

b) A kozkertek a kozparkokhoz hasonld funkcioval rendelkez6, de kisebb teriiletdi, kozcélu
zoldfeliileti egységek.

¢) A kozjoléti erddteriiletek a telepiilések teriiletének legalabb 1500 m? nagysagu, erdei fakkal
és cserjékkel boritott részei. A kdzhasznalatra szant erddteriiletek a telepiilés kondicionalasan
tul rekreacios, iidiilési és turisztikai funkciokat is szolgalnak, s ennek megfeleléen kiépitettek.
d) A sétanyok, ut- és térfak, amelyek a telepiilés teljes teriiletét atszovik, a varosok f6 zold
tomegét adjak. Vonalas jellegiiknél fogva igen fontos 0sszekotd szerepiik van a telepiilés
zoldfeliileti egységei, illetve a telepiilés belsd és kiilsd teriiletei kozott. A klasszikus vérosi
fasorok jellemzdje, hogy egy fajbdl allnak, kézel azonos kortak és ezért egységes képet mu-
tatnak.

e) Az un. intézményi zoldfeliiletek az alapfokl kozintézményekre (bolcsdde, 6voda, iskola)
jellemzdk, ugyanis ezeknek az intézményeknek rendeltetésiik betoltéséhez megfelelden kiala-
kitott kertre, zoldfeliiletre van sziikség, csak ezzel egyiitt 1étesithetok. Vannak emellett tovab-
bi olyan szolgéltatdsokat ny0jté kozintézmények (pl. temetdk, flirdok, strandok, sportlétesit-
mények, kempingek, botanikus- és allatkertek stb.) is, ahol ugyancsak kovetelmény zoldfelii-
letek kialakitasa.

f) A kondicionalo és védd iiltetvények kialakitasanak célja, hogy a kiilonb6z6 1étesitményeket
vagy kornyezetiiket megvédjék a kornyezeti artalmakkal szemben (GULYAS A —Kiss T. 2007).

A kozparkok tervezése, 1étesitése a 18. szazadtdl kezdédden terjedt el, azokban az orszagok-
ban, ahol a varosiasodas, a nagy népességkoncentracid €és a kornyezet allapotdnak romléasa
erdsen érzékelhetdveé valt. Az iparosodas, a romlo kdzegészségiigyi allapotok szocidlis és jolé-
ti intézkedéseket hivtak életre és ezek kozott egyik volt a kozparkok 1étesitése, ahol a varosla-
kok felfrissiiltek, emellett kulturalis igénytiket is kielégithették. A kdzparkokban ugyanis
gyakran flirdéket, konyvtarakat, zenepavilonokat, éttermeket helyeztek el. Az esztétikus, igé-
nyes kornyezet egyuttal szemléletformald is volt. A varosok lakdi szamdra a parkok a termé-
szethez, a tajhoz vald kapcsolatot jelentik, a benniik a szabadnapokon és {innepnapokon meg-
jelend tomegek jelzik az igényt a természetben valé tartdzkodas irant.



Mar évszazadokkal ezeldtt tudtak, hogy semmi sem pihenteti annyira az emberi szemet ¢és
kedélyt, mint a szabad z6ld tajak. A park ugyan nem egészen szabad teriilet, de mégis alkal-
mas elénk varazsolni a z6ld mezot és az arnyas erdét. Mindenesetre a parkban ugy érezziik,
hogy kiszabadultunk nagyvérosi kalitkalakdsunkbdl. A parkokat éppen ezért korunkban a
nagyvaros ,,egészségiigyl zold terének” nevezik. Kiilondsen a nagyvarosok belteriiletein na-
gyon fontossa valt a sportoldsra is alkalmas zoldteriiletek 1étesitése. Ugyanakkor a parkok
mindmaig a tarsasagi €let, a kommunikacio fontos szinterei is. A varosokban tapasztalt elide-
genedés a parkokban valamelyest eltlinik, ismeretlen emberek, iddsek, fiatal mamak és gyer-
mekek taldlkoznak és teremtenek kapcsolatot. A parkok funkcidi kozott igen 1ényeges a sza-
badtéri jaték lehetdségének a megteremtése. A gyermekek részére 1étesitett jatszoterek mellett
a csendes, nyugodt szemlélddés, pihenés, beszélgetés helyeit is ki kell alakitani a parkokban.
A parkok rendszeres latogatoéi a kiilonboz6 funkcidkkal rendelkez6 tereket méas-mads tavolsag-
bol keresik fel. Tapasztalatok szerint a gyermekjatszoterek hatosugara atlagosan 600-800 m.
A séta- és pihendhelyeket keresék sem latogatjak az 1-1,5 km-nél tavolabbi parkokat. A
sportpalyak vonzaskorzete pedig 2,5-3 km (KONKOLYNE GYURO E. 2003).

A zoldtertiletek kozott megkiilonboztethetiink kozteriileti €s magantulajdonban 1év6 zoldterti-
leteket. A kozteriileti zoldteriiletek kozhasznalatuak, vagyis mindenki szabadon latogathatja
azokat. A magantulajdonban 1év6 zoldteriiletek kozott megkiilonbdztetnek természetes (pl.
kertek, gylimolesosok, magénerddk) és mesterséges koriilmények kozott funkcionald zoldte-
rileteket. Utdbbi csoportba sorolhatok példaul a teraszok virdgositasa vagy befuttatasa noveé-
nyekkel. Ennek az aranya akar a lakossag lakohellyel torténd azonosulasanak felmérésére is
alkalmas lehet (EGEDY T. 1998).

3.2. A vérosi zoldteriiletek fejlddése, a varosi kornyezetben betdltott funkceioi

A zoldteriiletek a varostervezésben a reneszanszban jelentek meg eldszor. Addig a kéépiile-
tekbdl allo varosok gyakorlatilag nélkiilozték a zold novényzetet, illetve a zoldteriiletek tuda-
tos tervezését. A reneszansz idedlis varostervei jorészt megvaldsitatlanok maradtak, illetve
csak elméleti hatast gyakoroltak a varosépitészetre. A barokk kertépitészet is szinte érintetle-
niil hagyta a varosokat, foként az uralkodok kastélyparkjaira helyezve a hangsulyt (MIKLE K.
M. 2005).

Az ipari forradalom extenziv varosnovekedést eredményezett, hattérbe szoritva a varos joléti
¢és kényelmi funkcioit a termeléssel és az iparral szemben. A szennyezett, elembertelenedett és
lakhatatlan nagyvarosok alternativajaként jelent meg a 19-20. szédzad forduldjan az EBENEZER
HOWARD nevével fémjelzett kertvaros-mozgalom. Szerepe a varosépitészetben inkabb elméle-
ti volt, de mégis hangot adott a varosi emberek zoldteriiletek iranti igényének. A 19. szdzad
masodik felében a varosi parkok (angolparkok) mar tervszerlien épiiltek, a Hausmann-féle
varostervezés pedig a varos funkcionalis rendszerének részévé tette a parkot, mint a szabad-
1dd-eltoltés szinterét. A 20. szazadban jelentek meg azok a varosépitészeti iskolak, amelyek
mar tudatosan alkalmaztak a zoldteriileteket a varosok tervezésében (EGEDY T. 1998).

A varosi zoldteriiletek legkézenfekvébb funkcidja a varos Okologiai rendszerében betoltott
szerepe. El6szor is a zold novényzet levegdmindség-javitd hatdsat kell megemliteniink. A
novények egyrészt a levegd szén-dioxid tartalmdnak felvételével és oxigén kibocsajtasaval
jarulnak hozza a levegd mindségének javitdsdhoz, masrészt megkotik a szallo port, igy gya-
korlatilag sziir6ként viselkednek (RADO D. 1983). A napsiités és a sugarzasi viszonyok, vala-
mint a 1égaramlatok befolyasolasaval, illetve a Iégnedvesség novelésével nagy szerepiik van a



varosklima egyenletesebbé, és — kiilondsen a nyari iddszakban — elviselhetobbé tételében. A
novényzetnek zajelfedd és zajcsokkentd hatdsa is van, ami kiilonds jelentdséget kap nagyva-
rosainkban. Kevéssé ismert, de jelentds szerepiik van a novényeknek a mechanikai razkoda-
sok ¢és rezgések csokkentésében is (RADO D. 2001). A zoldfeliileteknek attételes hatasuk is
van: ahol park talalhatd, ott nem jarnak az autdk, amelyek mashol kipufogogazzal, porral,
zajjal és rezgéssel szennyezik a kornyéket.

Kézenfekvo a varosi zoldtertiletek tarsadalmi szerepe is. A jo levegd, a nyugodt és szép kor-
nyezet idedlis helyszint teremt a taldlkozéshoz és szabadidds tevékenységekhez. A legtdbb
parkban a tervezdk tudatosan kialakitottak a sport- és egyéb rekreacios tevékenységek (labda-
jatékok, séta, futds, kerékpdrozés) szintereit. Az elmult években a szocialis €s pszicho-
higiéniai funkciok felértékelddésének lehetiink tanti. A kozparkokban végzett felmérések
bizonyitjak, hogy a parkok felkeresése — elsdsorban az ismerdsdkkel, baratokkal valo talalko-
zas c€ljabol — mindennapos sziikségletté valt, a korabbi rekreacios funkcio tehat atértekelddott
(NAGY K. 1995). Fontos szerepiik van a zoldteriileteken kialakitott jatszotereknek is a varosi
gyerekek szocializaciojaban és oktatdsdban, itt van ugyanis méodjuk a természetet kozelrdl
megfigyelni, tanulmanyozni. A parkok tehat segitik nemcsak a fizikai, hanem a lelki egészség
megOrzését is, hiszen a z06ld szin latvanya eleve megnyugtatd, s egy park csendjében kony-
nyebb ellazulni a mindennapi stressz utan.

Virosképi szempontbdl a novényzet esztétikai hatdsa a legfontosabb. Ez a ndvényzet diszitd
akkor az is eléfordulhat, hogy a ndvényzet takarasa miatt nem tud érvényesiilni az épiilet 14t-
vanya, vagy éppen a novényzettakards segit eltiintetni a vizualis konfliktusokat (SAIN M.
2014). RADO D. (1981) megfogalmazasaban egy fa onmagaban is szép, de latvanya kiilonos
tartalmat kap a varosban, egy haz el6tt. A fa feloldja a merev tégla- vagy betonépitmény lat-
vanyat, mintegy €16 keretbe foglalja azt, a haz pedig a faval egyiitt kelti az emberi lakhely
benyomasat. Kiilonos jelentéséget ad a varosi zoldteriiletnek, hogy egy fa felértékelddik a
,mesterséges” kornyezetben €16 varoslakd szamara €s egyre szebbnek tlinik, ahogy terjed a
,beton” a lakokornyezetben. Nem véletlen, hogy a turisztikai szakemberek a vérosi zoldterii-
letek turisztikai célu hasznositasat fontos feladatnak tartjak (MICHALKO G. 1999). LUKOVICH
T. (2001) szerint az apolt zoldteriiletek kedvez6 hatassal vannak a vandalizmus, a biindzés
lekiizdésében is.

A zoldteriiletek tervezése egyre jelentdsebb szerepet kap a telepiilésfejlesztésben. 2004-ben

magyar szakemberek részvételével egy nemzetkozi kutatdocsoport gyakorlati utmutatot allitott
Ossze ebben a témaban (URGE-TEAM 2004).

3.3. Szeged parkjai

Szeged zoldtertilet-ellatottsaga kedvezonek mondhato, aminek a legfébb oka, hogy a telepii-
1ést behal6zo utcak csomopontjaiban kialakult, tobbnyire szorvany fas beiiltetéses terek (egy-
kori piacok) mellett a varost kettészel6 Tisza arterének z6ld savja — a szegedi oldalon kisebb
megszakitassal — végighuzodik a varoson. Az artéri erdokkel keretezett Tisza egyébként kaput
nyit a varos levegdjét megtisztito szeleknek is.

A varos 1853-ban késziilt térképén (/. abra) jol lathatd, hogy a szabalytalan kézépkori varos-
szerkezet zegzugos utcai nem tették lehetévé nagyobb terek kialakitasat. Az utcak talalkoza-
sanal létrejott aprobb tereken megtelepedtek ugyan névények, de ezek piacok (vasarok) hely-
szinéil is szolgaltak, megakadalyozva Osszefiiggd novényzetfoltok kialakulasat. A térképen
lathato az akkor még 1étezd szegedi var nyugati oldaldn a Fo tér, ami ma is Szeged kézponti —
¢s fontos rekredcios szereppel rendelkez6 — tere (Széchenyi tér).
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1. abra. Szeged Szabad Kiralyi Varos kiilonleges, nyugati tajolasu térképe 1853-bol

A telepiilésszerkezet jelentds valtozasat az 1879-es nagy arviz hozta magaval, amikor a varos
nagyobb része megsemmisiilt (5723 hazbol 5458 pusztult el) és Szeged ujjaépitése soran kor-
utas-sugarutas utcahalézat kialakitasara kertilt sor (APRO F. — PETER L. 2014). Néhany korabbi
piactér (kozpark) tulélte az atalakitast, de szamos Gjabb is megjelent. Akkoriban minden mes-
terség kiilon piacon arusitotta portékait, amit a piacok elnevezése is mutat (2. dbra, 1. tabla-
zat). Az egykori piacok jelent6ségét jol mutatja, hogy képeslapokon is megjelentek (3. dbra).
Mivel a képeslapnak mindig is fontos szerepe volt a telepiilésmarketingben, ezért a leggyak-
rabban a telepiilésre jellemz6, vonzd képi elemek jelennek meg azokon. A szazadfordulon
megjelend elsé képeslapokon mar gyakori téma a munka, a tevékenykedd ember, a gépek és
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2. abra. Az 1879 utani belvaros uj varosszerkezete és a piacok helye (szerk. KARANCSI Z.
2016)

1. tablazat. Szeged egykori piacai (szerk. KARANCSI Z. 2016)

Piac neve Mai helye
Fovasartér Széchenyi tér
Tej-, kenyérpiac Klauzal tér
Makai-piac Roosevelt tér (Muzeum elétt)
Halpiac Roosevelt tér (Halaszcsarda elott)
Gabonapiac Szent Istvan tér
Dugonics tér
Allatpiac Dugonics tér
Paprikapiac Bartok tér
Papucs-, sziir-, gyékénypiac | Kalvin tér
Szerb piac Maros utca
Sopiac Felso Tisza-part
Piispok bazar (vegyes) Piisp6k utca — Mérey utca — Tisza Lajos korut.

tizemek, amelyek egy telepiilés esetében is a boldogulast (munkalehetdséget) és az ezzel jaro
gazdagsagot (megélhetést) igyekeznek vonzerdként beallitani; ez képeslaptémaként a 20. sza-



zad kozepéig kitart (KARANCSI Z. — Kiss A. 2008b). A varosrol késziilt képeslapokat attanul-
manyozva szinte mindegyiken megjelennek a természeti elemek (virag, fa, facsoport), igaz,
hogy dnmagaban park, vagy parkrészlet csupan 4 képeslapon fordult eld. Ebbdl arra kovet-
keztethetiink, hogy a ndvényzet a telepiilés vonzo tényezdit tekintve fontos, de korantsem
kiemelkedd szerepet jatszott.

8zeged Kulturpalota

3. abra. A Makai-piac (a Somogyi kényvtar képeslapgyiijteményébdl)

Zoldfeliiletek a mai varos egész teriiletén (minden teriilethasznalati egységében) megtalalha-
tok ugyan, de a telepiilések altalanos jellemzésének megfelelGen itt is jelentés mennyiségi és
mindségi kiillonbségekkel. Az erésen beépitett belvarosban csupan néhany zold sziget vagy
fasitott tér jellemz6. A kertvarosok felé viszont egyre novekszik a zoldteriiletek aranya (4.
abra).

Szeged éghajlati adottsagait, talajviszonyait és szennyezd forrasait figyelembe véve a varos-
ban megtalalhato uralkodo fafajok fény-, meleg- és szarazsagkedveldk. Ilyenek a balvanyfa
(Alianthus altissima), nyugati ostorfa (Celtis occidentalis), bugas csorgéfa (Koelreuteria
paniculata), fehér akac (Robinia pseudo-acacia), japan akac (Sophora japonica) és pafrany-
feny6 (Gingko biloba). Bizonyara még dekorativitasuk is szerepet jatszott a valasztasnal a
kovetkez6 fajok esetében: korai juhar (Acer platanoides), vadgesztenye (Aesculus
hippocastanum), platan (Platanus sp.), eziisthars (Tilia tomentosa), liliomfa (Magnolia sp.) és
tulipanfa (Liriodendron tulipifera).

A jelenleg hatalyos szabalyozas szerint a telepiiléseken 10 m?%/f6 zoldfeliilet lenne kivéanatos.
A GULYAS A. — Kiss T. (2007) altal végzett kutatasok megallapitottak, hogy Szegeden a z5ld-
feliiletek aranya a hatvanas évektdl az ezredforduloig folyamatosan nétt, 2000-ben mar a 25
m?/f6 értéket is elérte (5. dbra), bar ez az arany a belvéaros egyes részein joval kedvezétlenebb



volt. Az is igaz, hogy a kedvezébb aranyszam kialakulasaban az évek ota fokozatosan csok-
kend népességszam is szerepet jatszott. Ugyanakkor mas varosokkal dsszehasonlitva (2. tdb-
lazat) a jelentdsnek tiing 25 m?/f6 érték kedvezotlennek mondhatéd (SzABO B. 2015). 2000 6ta
a nagyfoku beépitéseknek koszonhetden jelentdsen csokkent a varos zoldteriilete, csakugy,
mint az egy lakosra juté zoldteriilet arAnya, ami a 2009-ben mar csak 20 m?%/f6 koriili érték
volt. Az utobbi bé 10 év adatait megvizsgalva megallapithatjuk, hogy 2004 és 2009 kozott
nem volt jelentds valtozas sem az Gsszes zoldfeliilet, sem a parkok teriiletének, sem az egy
lakosra jutd zoldfeliilet aranyanak vonatkozasaban (6. dbra). Sajnalatos modon a Szegedi
Kornyezetgazdalkodési Nonprofit Kft adatai — amibdl dolgoztunk — hidnyosak, vélhetden ve-
zetovaltas, személycserék és 11j koncepciok miatt a 2010-2014 kozotti idészakban hianyoznak
az egész telepiilésre vonatkozo zoldfeliileti adatok, ezért csak a 2015-0s adat jelenik meg a
diagram végén. Ez mindenesetre (ijra emelkedést mutat (23 m?/f8) az el6z8 évekhez képest,
ami kedvez6 folyamatot jelez.
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4. abra. Szeged zoldfeliileteinek térképe. A piros vonal a belteriilet hatara (a Szegedi Kérnye-
zetgazdalkodasi Nonprofit Kft. adatai alapjan szerk. KARANCSI Z. 2016)



2. tablazat. Magyar varosok 1 fére juto zoldteriilete 2006-ban (Sz4B0 B. 2015)

ezer m?
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1965 1970 1975 1980 1985 1990

Varos m?/f6 | Varos m?/f6
Szolnok 118 | Miskolc 41
Pécs 78 | Eger 35
Zalaegerszeg 73 | Békéscsaba 33
Gyor 63 | Szeged 25
Nyiregyhaza 51 | Kaposvar 24
Székesfehérvar 44
Tatabanya 43 | Budapest 14
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5. dbra. Szeged zoldfeliileteinek és egy fore esé zoldfeliileteinek alakuldsa 1965-2015 kozott
(Szegedi Kornyezetgazdalkodasi Nonprofit Kft. adatai alapjdan szerk. KARANCSI Z. 2016)
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6. abra. Szeged zoldfeliileteinek, parkjainak és egy fore esé zoldfeliileteinek alakuldsa 2003-
2009 kozott, valamint 2015-ben (Szegedi Kornyezetgazdalkodasi Nonprofit Kft. adatai alap-
jan szerk. KARANCSI Z. 2016)



A zoldfeliiletek esztétikai megitélésében fontos szerepet kapnak a viragiiltetések. A viragtele-
pités a legkisebb befektetéssel a leggyorsabb és leglatvanyosabb eredményt produkalja egy
telepiilés zolditésére. A Kornyezetgazdalkodasi Kft-t6l kapott szorvanyadatok is jol szemlél-
tetik, hogy a 2005-6s cstcs (165 000 m?) utan 5 évvel jelentésen (t6bb mint 20 000 m2-rel)
visszaesett a viragiltetések aranya. A 2015-6s év kimagaslo eredményeket hozott, mert 2010-
hez képest kozel 90 000 m? u;j teriileten jelentek meg friss viragiiltetések (7. dbra).
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7. abra. Szeged virdgiiltetéseinek valtozasa 2005, 2010 és 2015-ben (Szegedi Kornyezetgaz-
dalkodasi Nonprofit Kfi. adatai alapjan szerk. KARANCSI Z. 2016)

3.4. A szegedi parkok idegenforgalmi hasznositasa

A megfeleld allapotban 1év6 parkok mindenki szamara feliidiilést jelentenek, visszacsempé-
szik mindennapjainkba a természetet, pozitiv hatast gyakorolva a varosi ember pszichikuma-
ra. A kezeletlen, elhanyagolt parkok éppen ellenkezdleg elriasztjdk az embereket, félelmet
keltenek benniik.

A gondozott szegedi parkokat alapvetden két tipusba sorolhatjuk: az egyik, a kizarélag eszté-
tikai funkciot ny(jto, tobbnyire erdével boritott rekreacios teriiletekre és a tobbfunkcids par-
kokra. El6bbihez tartozik a tiszai artéri erdok egy része (pl. a Gergé-liget) és a kiilteriiletek
szamos erdéfoltja (a 4. dbran vilagoszold teriiletekként jelolve), valamint a fas-bokros-
abran kékeszolddel jelolve).

Az utdbbiak viszont (a 8. dbrdn sarga szinnel dbrazolva) az arnyas fak alatti kellemes séta
mellett egyéb attrakciokkal is szolgalnak (tobbfunkcids parkok), mint pl. a Széchenyi tér
szobraival, szokdkutjaival, a Lechner tér kis barokk kapolnajaval, a Dom tér a Szeged jelké-
pének szamitd fogadalmi templommal, a Matyas tér gotikus templomaval, a Vadaspark, de
ide tartoznak a kalandparkok, jatszoterek is. El6fordul, hogy az els6 tipusba sorolt rekreacios
céla kozteriilet egy id6szakos rendezvény (pl. sorfesztival) miatt valik vonzerdvé.

A szegedi Tourinform Iroda vezetdjének tdjékoztatdsa szerint jelentOsen emelkedett (tobb,
mint 12%-kal) mind a Szegedre érkezé turistak, mind pedig az itt toltott vendégéjszakak sza-
ma az el6z6 évekhez képest (164 063 f6 — ebbdl 54 651 kiilfoldi turista — 6sszesen 334 089
vendégéjszakat toltott varosunkban). S6t, A KSH a telepiilésre vonatkozo 2015-6s turisztikai
adatai alapjan megallapithato, hogy a kiilfoldi vendégéjszakak tekintetében Szeged bekeriilt a



TOP 10 magyar telepiilés kozé (10. hely, 105 221 vendégéjszakaval). Sajnos a novekedés
ellenére a Szegedre érkezo turistak atlagosan csupan 2 vendégéjszakat toltenek varosunkban,
ami csak a legfontosabb nevezetességek megtekintésére elegendd. A vendégek jelentds része
a nyaranta megrendezésre keriild Szegedi Szabadtéri Jatékok megtekintése miatt érkezik
(amely 2014-ben 71 000 f6s nézorekordot ért el) és ilyenkor tobbnyire az eléadas elbtti
vagy/€s utani napot is a varosban toltik. Ekkor sokan igénybe veszik a Tourinform ¢és helyi
utazasi vallalkozasok varosnéz6é programjait. A programok mindegyike érint egy vagy tobb
parkot is, persze elsésorban az ott talalhaté szobrok, diszkutak, vagy éppen a parkot koriilve-
vO épiiletek miatt (8. abra). Mivel a varos parkjainak latogatottsagardl nem késziilt még fel-
mérés, ezért csak a fizetds varosnéz6 programokon részt vett turistdk szama alapjan kovetkez-
tethetiink erre (a Tourinform adatai szerint 2015-ben eddig 84 varosnézd sétat szerveztek,
amibdl eddig 78 program teljesiilt, 586 f6 vendég részvételével).
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8. dbra. A szegedi varosnézo sétak utvonalai (szerk. KARANCSI Z. 2016)

A legnépszerlibb program a varosnézo kisvasut (amit 2015-ben kb. 7000 turista vett igénybe)
¢s autobusz (Sajnos nincs adat arr6l, hanyan vették igénybe, de mivel gyakran kombinaljak
gyalogos sétaval, ezért ezt is tobb szazan hasznaltak 2015-ben), amelyek Szeged minden fon-
tosabb latnivalojat érintik, de mig a kisvasut folyamatosan halad a belvarosban, addig a va-
rosnézd autdbusz 3 helyen (Zsinagdga, Matyas tér, Dom tér) is megall, ahol rovid gyalogos
sétaval a latnivalo épiiletet és az azt koriilvevd parkokat is felfedezhetik a latogatok (8. dbra).



Az Erzsébet-ligetbe, a botanikus kertbe és a vadasparkba mar csak egyénileg jutnak el a turis-
tak.

Végezetiil szolnunk kell a varos egyelére még kihaszndlatlan lehetdségeirdl is. A szakmai
érdekldddk szamara a Szegedi Tudoméanyegyetem Foldrajzi és Okoturisztikai Tanszéke meg-
tervezett egy varosokologiai sétautat (OLAH F. 2008), amely még megvalositas el6tt all, vala-
mint a jovében szeretnénk Szeged botanikai értékeit is egy tandsvényre felfiizni (9. dbra). A
varos parkjai koziil nincsenek feldolgozva a temetdkertek sem, amelyek esztétikai (gondozott
facsoportokkal diszitett sirhelyek) és kegyeleti funkcidjuk mellett miivészettorténeti, kultar-
torténeti funkcidval is rendelkeznek. Hires magyar miivészek (pl. Mora Ferenc, Tomorkény
Istvan, Juhdsz Gyula, Gregor Jozsef) és tuddsok nyugszanak itt, akik mind a varos, mind az
orszag miivészeti, tudomanyos életében kiemelkedd szerepet jatszottak. Akar oly modon is
bovithetd a varos turisztikai palettaja, hogy egy-egy miivész (tudos) életatjat tematikus utak
formajaban jarhatjuk be a varosban taldlhatdo emlékek (sziilohdz, munkahely, szobrok, réla
elnevezett intézmény, sirhely) megtekintésével.
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9. abra: Szeged parkjainak tervezett hasznositdsa (Szerk. KARANCSI Z. 2016)



4, Osszegzés

A varosok fejlodésében egyre jelentdsebb szerepet kapnak a zoldteriiletek. Torekedni kell
arra, hogy a telepiilési zoldteriiletek (zoldfeliiletek) sajatos vonzer6t jelentsenek az esztétikai
¢lményekre vagyo helyi lakosoknak és az ide latogatoknak. Tisztaban vagyunk azzal, hogy a
parkok, mint turisztikai attrakciok leginkdbb kiegészitd funkcidt kaphatnak a véros kultartor-
téneti (€pitészeti) latnivaloi mellett, de lehetnek olyan id6szakok, amikor a parkok esztétikai
értéke valddi attrakcioként jelenhet meg. Talan egy fesztivallal dsszekapcsolva hangsulyozni
lehetne az 6szi lombhullatas eldtti parkok szépségét ,,Szines varos” cimmel. Mindenesetre a
legfontosabb feladat a varos egészséges zoldfeliileteinek novelése, s ezaltal a mindenki sza-
mara latvanyos, vonzo6 és ¢élhetdbb varos megteremtése.

Természetesen egy ilyen kutatds kapcsan egyarant fontos a lakossag, valamint a latogatok
véleménye is Szeged parkjairdl, azok allapotardl, kihasznéltsagarol, megvalosithatd lehetdsé-
gekrol. Egy erre iranyuld kérddives felmérés, annak kiértékelése, bemutatasa az e témaban
megjelend kdvetkezd tanulmany feladata lesz.

Koszonetnyilvanitas

Koszonetemet fejezem ki Acs Szilvianak, a szegedi Tourinform vezet6jének a turisztikai ada-
tokért, valamint a szegedi Somogyi Kéroly Varosi és Megyei Konyvtarnak, hogy rendelkezé-
semre bocsatotta Szeged parkjait bemutatd képeslapjait.
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